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J. LACAN

Sar quei lx découverte freudienne at-elle &
con départ porté Paccent ? sar le dézir, maiz
sur le désie tel quil apparait dans le symp-
tome ou danz le réve, problématique, lié a
sON apparence, 1 un masque. L'expérience ana-
Istigue nous mentre le déziy humain non dans
nn rapport pur et simple avee 1objet qui le
satisferait mals comme voud a une perversité
fondamentale : joui-zanee de deésir en tant gue
désir ;3 elle nons Ie montre aunssi comme échap-
pant a la synthese du Mol, ne laissant a ce-
Ini-ei que 'illusion dudfirmer Ja svnthese ; elle
naus le moentre enfin ot surtout engagé dans un
rapport profond avee le désir de antre. Ceed
avait deja été mis en Jumicre par Hegel 1 ce
quappoerta Freud, ¢’est la notion de désir in-
conscient. Nous ne neus représentons pas, an-
jourd’hui que la psyehanalyze soffre a nous
comme un dizcours constitueé, la portée d'une
telle déconverte et ¢'est pourguol nous mesu-
ronz mal la valeur de certaines interprétations
de Frend, dont le caractere interventionniste,
voire i ¢dté, est frappant. Seulement, quand
Freud, par exemple, déclare a Dora qu’elle
aime M, K., Dora ne présume pas (ue Freud
soit  ld pour rectifier son appréhension da
monde et porter &t matarité sa relation d’objet,
- - comme y inclinerait [Manalysé d'aujourd’hui
qui voil dans son analyste la mesure de la
normalization de personne et recoit ses
interprétations comme des sanctions, Llexpeé-
rience analytique & sex origines, dans sa frai.
cheur, se présentait tout autrement,

Vovez par exemple le cas d’Elisabeth von R,
rapporté dans les Ftudes sur Phystérie, Dire de
cette hwvstérique, comme le fit Freud, gu'elle
est amoureuse de son beau-frére et gque son
svmptome — douleurs de la jambe — s’est cris-
tallizé aumteur de ce désivr réprimé, il v a 13
quelque chose de foreé., Mais la lecture de
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U INCONSCIENT

Lecons d'ueril, mui et juin 1938,

I'observation met bien autre chose en relief :
d’abord Freud vy rapporte Vappariticn du symp-
tome  hystérique de la fonction dinfirmiére
remplie puar le sojet vis-a-vis d'un de ses pro-
ches, de eectte passion qui lie le soignant au
sofund, 1o mettant en posture d’aveir a satis
{aire plus qu'en aucune aulre oeccasion ce
qu'on pent nettement désigner comme la de-
mande ; Pentiére soumission du sujet par rap-
vort 4 la demunde est ieil reconnue comme une
des conditions essentielles de la situation hys

térozéne (11, Daatre part on v voit l'intérét
pri= par la patiente a ane situation de dézir on
elie est impliguée, --- sitnation dan: laquelle

Freud Veriente prématurément en lui assignant
son heau-frére comme objet de son désir 5 (en
réalite, Tlizabeth sintéresse a son beaun-frére
du point de vue de sa sccur et 4 sa sceur da
point de vie de son heau-frérer, Clest cet in-
térét 2 une relation et non a un objet défini
que represente 'élément de masgue du symp-
tome, de ce symptome qui « parle » pendant
les séances, Freud le note. mesurant méme le

progrés de Danaly:e a4 la moedulation d’une
douleur «qui fait partie du discours da su-
Jjet (2).

I.e symptome est quelque chose gui va dans
le zens de la reconnaizssance dua désir, mais
sous la forme J'un masque, sous une forme
close, illisible =i personne n'en a la clé, Recon-
naizzance du désir done, maiz reconnaissance
par personne. Et désir de reconnaissance.
mais refoulé, exclu et donec en un sens désir
de rien ; c¢’est pourquoei Uintervention de *ana.
Ivste est hien plus qu'une simple lecture.

(L FREUIY (80, Ftides sur Vhygstérie ;
ris, P.U.I. 1956 5 p. 128,

12y« Jappris peu & ped doanesservir de évedl
douleur comme Cune boussole » ; fbid.,
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J. LACAN,

Double caractére du désir
Pidentifiant 4 soun masque, marque assez  sa
distance par rapport a toute tendance orientée
vers un objet. Cest bien 1a la des décou-
vertes les plus classiques de la psychanalyse,
par exemple de ces cas ou 'amour et le désir
sexuel se trouvent abzolumeni dissociés dom
Freud traite dans Uber die allgemeinste Er-
niedrigung des Liebeslebens (3). 1l s'agit, on le
sait, de sujets qui ne désirent pas la femme
quand elle jouit pour eux de son plein statut
d’étre aimable et qui ne désirent que des
prostituécs. En tant gu’opposées a la mere, dit-
on. Mai: on peut dire plus : ce qui est cher-
ché dans la prostituée, c’est le phallus, ano-
nyme, celui de tous les autres hommes, De tels
eus mettent en evilence la promotion corréla-
tive et brisée de l'objet du désir en deux moi-
tiés : la femme en tant qu'elle est 'héritiére
de la fonection de la mére se tronve dépossé-
dée de rélément da deésir et celui-ci est lié a
ce signifiant élu et problématique dont nous
avons maintes fois souligné la prévalence {no-
tamment dans notre dizcussion de la phase
phallique) : le phallus, l.a question posée est
la saivante : pourquoi rencontrons-nous sur la
voie de la « matnration génitale » cet obstacle,
ou ce défilé nécessaire. qu’est le rapport au
phallus, -~ en tant gue manque poar la
femme et en tant que menacé pour Vhomme ?
Auwssl bien est-ce encore cette guestion ¢ui est
au centre d'un de: dernierz articles de Freud
improprement tradait Analvse terminée ou

elé

nar
interminable alors qu'il fagit de lanalyze en
tant gu'elle se finit on qu’elle doit étre située
duns une sorte de portée infinie en révélant ce
qu'il ¥ a dlirréductible en fin de compte pour
I’homme dans le complexe de castration, pour
la femine dan: le penis neid.

On comprend pourguoi, en intervenant, 'ana-
Ivste rizeqque de faire toujours plus qgu’il ne croit
fuire : il homelogue, il idemtifie le méme an
méme, il substitue un objet a ce personrne au-
quel est adressé le symptome et rizgue ainsi de
méconnaitre le désir owvi n'est pus dézir dun
ohjet mais désir de ce mangue qui, dans aw-
tre, désigne un autre «désir. Répétonszle @ il n’y
# pas dapproche convenable duo désir =i on ne
reconnait pas : 11 sa coalescence avec son mas-
que, & savoir le symplome ; 2) zon exceniricité

par rapport & toute satisfaction ice qui lui
assure une sorte daffinité avee la douleur,
comme si, dans su [orme pure et simple, il

conflinait 4 Ia douleur d'exister).

Cest dire gque le desir n'est pas pleinement
articulable, ce n'est pas dire gu’il ne soit pas
articulé nous pensons au contraire qu'il doit
s¢ prendre 3 la leltre). Avee la demande,
nous sommes dans actuellement articalé ; en

i FREUVDY (S50 — Considérations snr le plns
commun des roavalements de o vie amouarease.
Trod., in Heo.o jro Psyehonad, 1936, 8, ne 1.

inconscient qui,
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disant simplement & ses palients : nous vous
écouions, lunalyste institne une sitoation de

demande, voie daceés an désir inconscient.
Muais it faut remonter plus haut, a ce qui lins-
titue dans la vie de Vindividn.

I.a demande est lice dabord awx prémisses
du langage, comme on le wvoit dans ce jeu
Fort-Da que nous avons souveni commenié, —
appel qui est 4 la fois principe de la prészence
et terme qui permet de la repousser, parcnthese
symbolique originelle déja plus précieuse (que
tous les biens qu’elle peut contenir et qui ne
saureont jamais quécraser le désir, quand Fen-
fant repu sendort pur exemple. Selon nous la
premiére dialectique de Uenfant et de la mére
ne ¢institue pas a partir d'un objet partiel
(mére-sein, mére nourriture) ou total (par une
congquete faite de proche en proche) mais a
partiv de cette symbolization dont le jeu Fort-
IYa nous offre une illustration saistssante.

Gr, dans ceite présence maternelle symbo-
lisée, la dimension de masque apparait ; ou
le percoit & plus dun signe : dans cette es-
pece d’armature que l'enfant reconnait d’abord
dans le vizage humain (recherches de Spitz).
dans ce rire, qui survient avani toute parele
cOMMme une premiére communication et que ne
suffit pas 4 définir la savisfaction ;5 les pre-
miers rires sadressent au-deld de la satisfaction,
au-dela de la présence signifiée de la meére en
tant qu’elle est capable de satisfaire. En d’an-
tres termes, conformes a8 notre sehéma de dé-
part, quand fa demande vient a bon port, au-
deld da miasque, rencontrer non la satisfuction
muis le message de cette prézence, il y a rire,
facon d'accuser réception : le sujet a bien de-
vant fai la source de lous les biens, Clest
pourquoi nous pouvons trouver 1a les pre-
miéres racines de identification. La demande
est liee a la fonetion idemtificatrice, idéali-
sante, a ce qu'il v a de signifiant dans Pautre :
le signe de la présence de lautre en vient a
dominer les satisfaction: qu’apporte cette pré-
sence, comme 51 Pétre humain se payait poor
une large part de paroles. On encore, faute
de la satisfaction immédiate, ¢’est & celai qui
peut accéder a la demande que le sujet s'iden-
tifie,

La théorie pavlovienne reconnait jostement
It nécessité, pour pouvoir parler Jde langage.
d'un « second systeme de significations » au-
dela des signaux en jen dans ’établissement des
réflexes conditionnés, Ce qui caracterise le si-
gnifiant, ce n'est pas d’étre sabstitue a un
objet gui satisfait les besoins du sujet mais de
pouveir éire sub:ztitugd i lui-méme, ce qui sup-
pose une concaténation, nne loi qui ordonne
les sigmifiants. On voit la différence entre un
signifiant et une trace ; la trace du pied de
Vendredi ne deviendrait un signifiant que du
moment ou Robinson Deffacerait, ne laissant
plus que sa présence puassée, Méme dans ce
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signifiant pleinement développé qu’est la pa-
role, il ¥ a toujours un passage, quelgue chose
qui est au-dela de chacun des éléments arti-
rulés, de leur natare fugzaces, évanescents. Il
¥ 4 la une propriété essentielle du signifiant :
il peut toujours étre barré, annulé, destitué de
sa fonection ; inversement, si nous annulons
Timaginaire ou le réel, nous I'élevons {(au sens
de Aujhebung) a la dignité de signifiant ;
inows en avons trouvé un exemple avee le fan-
tasme (On bat un enfant, dans son deuxieme
temps ; le sujet est battu, signe qu’il est aimé).

Ce rappel sommaire de la nature du signi-
fiant est destiné a nous faire saisir la fone-
tion prévalente du phallus dans I’économie du
sujet. Et d’abord pourquoi parler de phallus,
non de pénis ? c’est qu’il ne s’agit pas dune
forme ou d’une image ou dun fantasme, mais
dun signifiant, le signifiant du désir. Dans
Pantiquité greeque, il n’est pas représenté com-
me un organe, mais comme un Insigne ; c'est
I'objet significatif dernmier, qui apparait quand
tous les voiles sont levés el tout ce qui sy
rapporte est l'objet d’amputations, d’interdic-
tions ; (on peut veir a4 Pompei, dans la villa
des Mystéres, au voisinage du Phallos dévoilé
un démen ailé, hotté, armé du fouer qui chatie
rituellement une des impélrantes). Le phallus
représente  l'Intrusion de la poussée vitale
comme telle, ce guil ne peut entrer dans 1'aire
du signifiant sans ¥ étre barré, c’est-a-dire re-
couvert par la castration. Il est frappant que
la castration ne s’'introduise jamais directement
par la voie d’une interdiction de la masturba-
rion par exemple, — qui reste rigoureusement
sans effet sur le petit Hans ou sur le petit
Gide (1). Clest au nivean de 1’Autre, a Ia
place ot e manifeste la castration dans I’Autre,
vest cliez la miére — et cecdl aussi bien pour
la fille que pour le garcon que §'institue
ce rquon appelle le complexe de castration.
E’est le désir de "Autre qui est marqué de la
ViTTE,

Pour la petite fille, on le sait, c'est sous le
mode d'un reproche, d'une rancune envers la
mére, a quoi viennent sajouter toutes les frus-
tralions antécédentes, que se présente dabord
le complexe de castration. Le pére ne vient ici
qu'en position de remplacement ; le pénis réel

o1 G0 LACAN DL . Jrunnesse de Gide on lu
fertre ef Lo désir. Sur le Livre de Jean Delay. in
« Critigque », aveil 18358,

_ du pere est le substitut symbolique de ce dont

la petite lille s’est percue comme lrustrée. Elle
passe alors au nivean de la privetion, avec la
crise que cela engendre : ou renoncer a l'ob-
jet — ke pére — ou renoncer aux instincts en
gidentifiant au pére. On voit le dilemme de
la femme : pour trouver la satizfaction instinc-
tuclle de la maternité, elle doit passer par les
voies de la ligne substitutive — pénis, enfant
— mais, dans la ligne de son deésir, elle est
jusqu’a un certain degré dans la nécessité d’étre
ce phallus en tant qu’il est le signe méme de
ce qui est désiré. Clest la lorigine de la
profonde Ferwerfung de la femme, de son
rejet en tant qu’étre, de I'¢ estrangement » de
son étre a ce en quoi elle se doit de paraitre,
Car, en tant qu'elle s’exhibe et se propose
comme objet de désir, elle se trouve identifiée
d’une facon latente au phallus, ce signifiant
du désir de Pautre.

La situation de I’homme, pour étre sans doute
plus comique, n’est pas plus favorable. Pour
lui, "est dans la ligne de la satisfaction que
s'établit Ja mascarade ; en effer le garcon ré-
pond & la menace de castration par l'identifi-
cation au pére, qui a les apparences d’avoir
échappé aun danger. Il ne sera done viril que
par une série indéfinie de procurations. Mais,
dans la ligne de son désir, il se percoit comme
instrument de satisfaction de la femme et il
connait aussi la division, sous la forme d’une
Verdrangung : il n'est pas Ini-méme en tant
qu'il satisfait puisqu’il deoit donner ce u’il
n’« pas, a un élre que ne Dest pas, — ce qui
pourrait bien définir 'amour.

3
o

Nous pouvons maintenant cendenser en des
formules ’essentiel de la dialectique du désir
et de la demande. Distinclion dont nous ré-
péterons d'abord qu’elle est nécessaire a toute
conduite de 'analyse qui n’entend pas glisser
dans une spécalation fondée sur le théme
frustration-régression, Voici done les formules,
les trois lignes, que nous proposzons :

La premidre lizne formule le rapport de
Iidentification nareissique avec le désir: d ¥
désirne le désir, 8§ le sujet (barré}, « I'autre en
tant qu’ulter ego, semblable dont I'image nous
captive ¢t nous suppoerte, m est le moi, objet
imaginaire.

Aigne - d —> $0a —> ifa) €— m

2 Migna: D —5 Aod <« s(A] —> I

3 g A —> foD —o S(A}) «— @
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La deuxiéme ligne concerne le rapport du | sar lexemple dles réves d'hystériques ;3 on
désir aver la parole dans la demande (tel que | pourra se reporter, entre autres, a lanalyze
nous lavons vua a l'ceuvre sur lexemple du du réve de «la belle bouchéres (1) qui se

mot desprit). §} désigne la demande, A 'Aun-
tre comme siege du code, témoin, lica de la
parole auquel le sujet se rétére dans son rap-
porl avec un autre, o cst Je désir 5 s dtant le
signifié, v (A4) désigne ce qui daps I'Autre pour
moi prend valeur de signifié, awtrement dit
cc que nous avons appelé les insignes. Clest
en relation avec ces insignes que se produit
cette identification qui aboutit 4 la formation
de Uldeal du moi, I,

[.a troizsieme ligne concerne ce rapport du
dézir au =ignifiant gue nowus cherchons a dé-
terminer. Nous désignons par A ce par q(uoi
le sujet humain, dins son essence de sajet pro-
blématigue, se situe dans un certain rappon
aver le stgnifiant, 8§ es1 ee signifiant, 5 (4}
désigine donce ce que le phallus o réalise en
UAuire de signifiant,

Enfin — notutions valables pour les trois
lignes —- le petit losange @ indique un rap-
port entre le sujet 3 et ce (ui déroule duns
PAutre, rapport duns lequel le moi du sujet
@ et ses objels ¢ se rouvent nécessuirement

impliqués :
) Z a
’ A

a

Quant aux fleches, elles indigquent gu'ancun

des trois rapporls ne peut étre poursnoivi jus-

giwan bout en partant de chagque extrémité :

la fleche directrice en rencontre une autre de
sigiie Oppost,

e
Le désir n'est =1 difficile a découvrir que
parce quil ezt d'emblée aliéné dans lu de-
munde. Primitivement 'enfant, dans sa pré-

maturation et son impuissance se trouve en-
tierement dépendre de la demande ; son désir
est condamné au truchement. de la parole et
ceite parole a son statut dans D'Autre. Or, a
Vorigine, I'écart entre le sujet et cet Autre est
ifaible : on sait que Frend a souligné la valeur
symptomatique de ce moment olt 'enfunt dote
ses parents du pouvoir de connaitre toutes ses
pensées parce (ue ses pensées se forment dans
Ia parole de UAutre ; il en résulte que lu rela-
tion narcissique est ouverte a un transitivisme
permanent.

Si I'étape génitale constitue un progrés et
permet de sortir d'une relation de dependunce
absolue, ¢'est qu'elle introduit une dimension
nouvelle : le désir de D"Autre. Au-dela de ce
qgue le sujet demande, au-dela de e que
Fautre demande au  sujet, i1l 3y a rce
que l'autre (la mere) désire). Nous avons a
plusienrs reprizes iine=i=ié¢ sur ce gar défimt la
dimension du désir : &re repéré dans le désir
de P"Awntre. Cette dimension est particulicre-
ment mise en &vidence dans la Troaumdentung

erée un désir insatisfuait, indépendant de lob-
jet de tout besoin et n'assume son déxir qque
sous la forme de celui de zon amie,

La question que nous tentons d'éclaireir est
an fond la suivunte : pourquei v a-t-il un au-
dela de la demande, un dészsir 7 I'rovisoirement -
— car nous reprendrons le probleme du désir
I'an prochain —, nous peuvens nous représen-
ter les choses ainsi: la demande, du simple
tait qu'elle s<"articmle, transpese le heseoin,
transposition si radicale que nous navons ja-
mais affaire en analvse 4 un besoin qui ne ce-
rait paz réfracté par le: nécessités du signifiant,
Cest dans ce remaniement que réside la possi-
bilité du desir ; il se présente dans Texpérience
analyligue comme une sorte de résidu irréduace-
tible, résultat de I'écurt entre lexigence du
besoin et la demande articulée, qui est en son
fond demande d’amour. Quelgue chose se perd
qui doit se retrouver ao-dela de la demande.
Or la demande se caractérise essenticllement
par ceci qu’elle se réfere i "Autre, qu’elle le
pose romme prézent ou absent, qu’elle est sus-
pendue a sa réponse. Le désir, au-dela de ja de-
mande, abolit cette prévulence de FAuatre ; il
prend forme de condition absolue par rap-
port a I'Autre. En ce sens il est irréductible
2 la demunde ; il n’est pas duns son prineipe
relation a4 un ohjet et en ce senx il et irré
dnctible au besoin.

l.e désir sexuel vient oceuper cette place si
dilfictle & déterminer du désir paree qu’il est
essentiellement problématique ; il 'est sur le
plan du besoin en tant qu’il introduit la dia-
feetique de l'espéce dans Vindivida 3 il I'est en
regard de la demande d’amour : wous les pro.
pos edifiants qu'on a pu tenir sur Voblativité
n'‘empéchent pas que 'antre entre ici en jeu
comme instrument duo désir ;3 chaeun sait que
pour exprimer le désir, il n'v a2 que do bara-
tin... Le dézir, en tant quiil est question, ne
peut s'articulier duns quelque demande que ce
soit.

C’est bien pourquoi la question dua stgnifiant
du désir e pose: le phallus est ce zignifiant
et, en tant mqite tel, voilé, masqué, mortifié,

o

Pour eonclure, nous indiquerons sommaire-
ment, sur 'exemple de la névrose ohsession-
nelle, quelle peut étre la portée technique de
cette distinction fondamentale entre le désir
et la demande.

La place du désir est toujours ambigué : en
deca de la demande, en tant qu'il est arraché
au terrain des besoins, et an-deld delle en

Ly FREULY 50,0 - La seience des réves; po112
sq. de 1*é¢dition francaise. Nous ne développaons
pas icl crt exemple gqu’on relrouvera longuenrent
coramente dans le rapport gue le D laacan o
présenle au Colloque de Rovawmont.
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tunt qu'il se pose absolument par rappori a
I'Autre et en exige d'étre recomnu comme tel

par lui. Chez I'hystérique, il se laisse abordet
dans =on caractére dinsatisfaction essentielle,

comme désir d'un désir {aussi toute inlerpré-
tation en perait-elle foreée). L'obsessionnel ast
lnurmr, lui uussi, vers le désir mais d'vne ma-
miere sams doute moins évidente car e désir,
cet au-dela de la demande, quiil vice, camnoria
la destruction de "Autre. Un enfant futur ob-
sessionnel a des « idées fixes », certaines cxi
gences qual ne  se prc~cnlonl pas  comme  ses
antres demandesz el qui paraissent intolérables
a ses parents 3 elles offrent ce caractérc incon-
ditionnel du désir et elles nieat Aaire. DJuand
lobsesstonnel veut franchir la barriere de la
demande et cherche un objet déterminé ponr
son désir, plus il ze rapproche de cei objet,
moin: celui-cl représente quelque chose a ses
veux. Son désir est toujours évanescent. Clest
gque 'obsessionnel oscille eonstamment entre
denx exigences : maintenir FAutre. — cet Au-
tre qul est la condition essentielle de son
propre maintien en tant ¢ue sujel, et la des
truction de UAntre. Lo clinique a dégagsé ce
balancement entre un désir destructeur mani-
feste et la erainte d'une destruction rétorsive
par PAuire : T'obsessionnel montre et ne mon-
tre pas @ cest cefte ambizuilé qu’on appelle
son agressivite londamentale. En fait il se situe
dans une dépenduance absolue par rapport 2a
I'Auaire,

Les « solntionz» qu’il donne a cette dépen-
dance sont connues. Par exemple, il est tou-
Jjours en train de demunder une permission,
e qui constitue un moven de restitwer I'Autre
mis cn danger ¢t un moven de résoudre la
cuestion de Pévunescencve de son désir en en
taisant un désir supporté, interdit par I"Autre.
De méme. le theme de Pexploit @ I'obsessionnel
cherche par 1a A obtenir la permission de
PAutre au nom de ceci qu’il a bien mérité en
meme  temps qu'il ¥ trouve un moven de
domestiquer une angoizse fondamentale : 1"Au-
tre comme témoin, gui peut senl valider son
désir, c¢'est cela Pessentiel qu'il deit préserver
a tout prix. Soulignons enfin combien les fan-
tasmes de Pobsessionnel sont organisés en zcé.
narios ; ils se prészement comme des chaines
signtfiantes 3 ils ont trés: rarement réalisés ou
alors décevants,

Ce sont ld indiquées gquelques-unes des voles
que  obrsessionnel trouve de lui-méme pour
répondre au paradoxe que constitue pour lui,
comme pour tout homme, son désir. Paradoxe
qui ext le plus souvent méconnn aujourd’hui
quand on réduit purement et simplement le
désir & la demande de satisfaction telle gu’elle
sTarticule dans la relation duclle avee I'analvste.
Si on se reporte a certaines ohservations (1),

(1) Cf. dans Ia « Bevoe francalse de DPsycha-
nalyse » les travaox que M. Bouvet a consacrés
i la ndévrose obsessionnelle.
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on verra comment Linterprétation vise méme
i réduire la demande plutét qua Délucider,
Nous n'entrerons pas ici danz le détail de ces
observations et de leur critique ; nous nous
bornerons 4 quelques remarques zénérales puis
spécifiques 4 la névrose obzessionnelle, en nous

aidant d’un schéma.
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et symbolss qui Pigurent swr cv schéma. La
lettre 15, sur la ligne supdéricure, ne lait, pour
instunt. que muarquer le point levminal d’un

PO S,

On ne peut analyser les mécanismes de I'in-
conscient gui sont le fondement de I'expérience
et de fa découverte freudiennes en rattachant
la solation des tensions a la maturaton des
instincts et au développement des identifica-
tions imaginaires. Pour parler de progres dans
la fixation du désic et dans organication inter-
subjective, 11 faut les situer par rapport au
sianifiant. Telle est la premiére raison d'étre
de ¢e schéma, qui doit nous permetire, non de
nous représenter spatinlement, mais d'articuler
Lt structure de Dinconzcient.

A qguel niveau opére Naction de Lanalyste ?
enire les deux lignes trunsversales qui coupent
elle dans laquelle le besoin engage le dis-
cours du sujet ; toute demande de satisfaclion
d’'un besoin doit passer par les défilés du si-

enifiant. La distinction entre les deux étages
r’a bien entendu auvcun sens hiérarchique

(fonctions supérieurez et inférieures) ou chro-
nologique : ce qui se passe en chacun d’eux
est simultané et nous ne les séparons dque
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pour une raizon de nécessité topologique. No-
ire distinction conduit d’abord a reprendre et
& fonder celle, classique, de la suggestion et
du transtert.

L’analyvse, avece zon horizon de non-réponse.
contraint "analys¢ & articuler sa demande, i
la renouveler. Ce qu’on designe sous le nom
de régression anuade ow orale, ¢’est la seanzion
de cette articulation. ce n'est pus un retour
réel a4 un stade antérieur ni lu compensation,
méme symbolique, dune frustration : on voit
resurgir dans le discours de Ianalysé des signi-
fiants formés &4 une étape donnee de son deéve-
loppement et qui lui servaient alors a artieuler
s demande ; cex zsignifiants sent rejointz par
I'ouverture que donne au discours du sujet le
fait d'éire simiple parole. De meéme ce qu'on
appelle fixation, cest la prévalence gardée par
telle forme de signifiants (< le sujet resie at-
taché 3 des images hors de leur texte, ¢est
aqu'elles ont pour lul une fonction signifiante).

Mais une demande ne saccomplit jamais dans
les limites d'une relation duelle ; elle vise, au-
deli de Pautre ecomme personne réelle ou ima-
ginaire, son étre symbolizé. Avant qu'un ohjet
#0lt aimé au sens érolique du terme, la seule
position de la demande crée Thorizon de la
demande d’amour ; et, derri¢re Ian demande Ia
plus primitive, celle da z:cin maternel, il v a
cetle demande d’amour, demande absolue qui
a pour efllet de dédoubler I'Autre : objet ca-
pable de donner telle ou telle satisfaction, &tre
symboligue qui introduit la dialectique de Ia
présence sur fond dabzence.

Cet Autre auquel {a demande nous soumet,
nous ne savons pas ce qu’est pour lui notre
demande car mnous ignorons son désir. On
voit que ce gue nous sppelons un sujet et de-
signons par S ¢’est antre chose qu'un sol-lméme.
un self. Le self ne devient zajet gue parce gqu’il
esl marqué par cette subordination a I'Autre
(A4) comme lieu de la parole et que cet Autre
lui-méme est marqué par les conditions du si-
gnifiant. Or PPAutre, invequé chaque fois qu'il
¥ @ parole, nous est aussi donné comme sujet
qui nouz pense nous-méme comme son autre :
comment decueille--il notre demande ¥ 57l ne
réepond plus, le sujet est alors renvoydé & sa
propre demande ; ¢’esl ce gui se passe en ana-
Ivse.

Comment nos deux lizsnes transversales peu-
vent-elles étre maintenues distinetes 7 par Labs-
tinence de Tanalyste qui se refuse & gratifier Ia
demande et parce que, poar le sujet. clles
sont eftectivement séparées par le champ du
désir. Le moins qu'on puisse exiger de una-
Ivste, c'est done qu'il ne favorize pasz la eon-
fusion. La suggestion se situe ae nivean de la
demande que fait Panalysé & Punalvste. Le
transfert s'en distingne, on le sait, d*abord en
ceci (qu’il est interprété. Freud trouvait légitime
d'uzer du pouveir de suggestion que donne le

trunsfert pouar gu'une interprétation passe. S
nous pensons gwil e:t néunmoins possible de
cortir du cerele de la sugzestion, ¢’est bien que
fe transferl ne se réduit pas a 'usage d'un pou-
voir et qu'il offre Fizsue dune articulation
signifiante auwtre que celle gqui enferme Je
sujet. dans la demunde. Encore faut-il savoir
salsir celte possibilite, car ambiguité reste
permanente entre la ligne de transfert et la
ligne de :uggestion. Le sujet ne peut se situer
pai rapport & sa propre demande ([u"cn fant
aue sujet barre, marque de cetle Spaltung qui
fait le sujet humain et repirunt =on desir dans
le dézir de I'Auvire. Le phallus a ici cette fone-
tion prévalente que nmous ne cessons de dédga-
ger ¢ il représente la montée de la pulssance
vitale qui prend place dans Pordre des signi.
fiants 1 1l est le signifiant spéviadement délépud
pour fizurer la relation du ~ujet avec le signi-
fiant 3 il désigne ce que 'Autre désire en tant
qu'il ext, dans son ¢vonomie d'étre réel, malqud
par le signitiant.

(Uest par rapport a la ligne <upérieure - E
quexizste le transfert ; ¢'est elle gqui erée e
champr ouovert od wetion proprement analy.
lisjue peut s'exercer. Clest la que le paradoxe
du désir peut étre reconnu.

I.e paradoxe du dézir, cest qu'il est la méto-
nymie d'on dizcoours de Péire ot le sujet ne
peut se reconnaitre -— ligne ¢ E en tant que
lien de 1'Urverdrangung (refoulement primor-
dial) - - parce qu’il ¥ est impliqué non comme
stgel maix comme signifiant. Comme tel le dé-
sir n'est pas articulable en parvole, miéme il
est articulé a4 des termex de lungage qui le
situent dansz des coordonuées imaginaires.

Cest par Fabord du désir de TAutre qu'il
sintroduit dans la genése au lieu détermine
par la structure, & =uxvoir entre la rcondition
de la demande et appel a étre, Chez 'ob-
sessionnel comme ches quicongue, maizs a ceei
prés que sa demande exize la desiruction du
désiy de PAutre. PDou c¢e qu'en appelle le
méecanisme dannulation de con désir. Ce déstr
#évanouit 4 mesure méme de <on approche du
désie de 'Autre gu’il luil faut done maintenie

A une certaine distance - - <1 'on veut em-
plover ce termae maiz ¢'ext distance du
desir et non. comme on fe dit, distanee de

Iabjet. Clest dun: la place-forte de son moi
que ohsessionnel retire pour lenler de
troaver la place de =on déstir,

Anzi =z demande est-elle cingulierement in-
sistante mais, dé: gquielle éhauche =on artice-
lation, elle sinterrompt. débouchant sur une

it

demande de mort, cette demande qui est 4
I‘horizon de toutes les demandes de lobses-
slutinel fee qie sious appulons sen agre

ct qui risque daboutir 4 une mort de la de-
mande. Car ce gue lobsessionnel annule, ce
sont des signifiants 1 ce quil izole, ce sont des
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yarties du discours qu’il doit conserver dans
ce qui, du fait de sa demande, le détruit lui-
meme ; il faut toujours qu’il maintienne 1'Au-
tre, de quelgue facon. Clest ce qui explique son
ambhivalenee, ou, mieux, son mouvement de
balancement entre le maintien de I'Autre et le
désir de le détruire,

Le désir de obsessionnel va done apparaitre
sons forme dénide et le désir de 'Auatre, sym-
bolisé par le phallus sera objet d'une dénégu-
tion. d'une Ferneinung. Ce (qui ne va pourtant
pas =an: sentiment de eulpabilité, On ne parle
plus zuére du sentiment de eulpubilité aujour-
d'liui. comme si la notion de surmei recouvrait
tout. —- re qui n'éeclaire penl-étre pas les
choses. BEn fuit il faudrait icz distinguer entre
troisz niveaux : le commandement, volle chez
Fobsessionnel (exemple de 'Homme waux rais)
1 manitezte chez le psycholique qui requit
des commandements comme autunt de lois de
la parole ; la eulpabilité proprement dite, de-
munde senlie comme interdite parce gu'elle tue
le déxir itont ce qui esi lié au désir posséde
pour FPobsessionnel cetie aura de culpabilité) ;
enfin un troisieme niveau, celoi du surmot
maternel, archaigue, nivean on la deéependance
par rapport 4 "Autre est entiére.

Pour I'hystérique, le probieme est de fixer
son désir tfixer : an zens d’un appareil dop-
titgjue’ sor un trait, un insigne ; en face du de-
~sir. il v u an support, le point on il fixe son
ahjet  tidentification imaginaire), Ce point.
~ % 4. est. pour obsessionnel, occupé par un
fantusme ; et, duns: ee fantasme, apparait lob-
jet phallique. Maiz ne 'y considerer qua ce
niveaw. en S € g, ¢’est finalement limiter son
action au plun de la suggestion, oa de linter-
vention suggestive dans le cadre d'wne relation
a deux. (Test pourquoi on x"étonnera de voir
certuins auteurs faire tourner la cure de la
névrose obsessdonnelle autour d’'une incorpo-
ration. d'une inirojection imaginaire da phal-
lus, Principalement en raison d'un effet d%in-
sistanee du traitement, 'objet qui a successi-
vement concentré sar Ind toutes les puissances

de la peur deviendrait le symbole par quoi
s'¢lablit une relation génitale : renversement
que rendrait possible une phasze ou la distance
a l'objet est annulée sur le plan fantasmatique
pour élre ensuite progressivement recomquise.
Le tout aboulissant 3 une promotion du theme
de loblativité — qui est précisément un fan-
tazme obsessionnel et laisse échapper ce quil
y a a résoudre dans le probléme du désir.
De méme on voit certaines analyses de
femmes obsessionnelles tout orientées —- sans
qu’elles parviennent pour aulant a obtenir une
conviction cntiére sur lenvie d'étre un
homme, est 1a selon nous faire régresser au
plan de la demande toeut ce qui est de Pordre
de la production du désir, Cela peut constituer
dans les meillears c¢as un moven d'équilibrer
la problématique imaginaire du malade, non
une amélioration, comine on le voit 4 des for-
mes compuolsives d'ecring out, 4 des énamora-
tions homosexuelles soudaines, qui surviennent
comme des messages, des allusions 4 "analyste
aul cours d'une tentaiive manguee d'une solu-
tion du probléme de la demunde et du désir,
En fait, ce gu'il faut reconnaitre, c’est Iy
fonction du phallus, non comme ohjet, mais
comme signifiant du désir, dans tous =es ava-
tars. Le désir génital, pour étre assumeé par le
sujel humain, doit étre marqué par la castra-
tion, I'reud a souligné duns un de ses derniers
ecrits fa prévalence do complexe de castra-
tion ; il v a désigné la frontiére de Panalyse
comine ¢e point ol 'homme ne peuat areir le
phallus que sur le fond de ce qu’il ne 'a pas.
Nous ajouterons seulement que la solution du
probleme de la castration ne tient pas dans le
dilemme : 'avoir ou ne pas I'avoir ; le szajet
doit d’abord reconnaitre qu’il ne TVest pas.
C'est seulement & partir de 13 que, homme ou
femme, il pourra normaliser sa position na-

turelle (1.
Comple reada de J-B. PONTALLS,

i1y On trouvera ce théme repris et amplifié
dans le rapport de Royaumont.
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